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ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
pn. Dostawa wyposazenia gastronomicznego,
znak sprawy: PSONI/DP/2130-2/2114/19

Na podstawie art. 92 ust.1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamOwien publicznych
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 z pézn. zm.), zwanej dalej ustawa, informujemy ze w wyniku dokonania
oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postgpowaniu o udzielenie zamOwienia publicznego,
Zamawiajacy:

Czeéé 1 zambéwienia — Dostawa formierki wyrobéw kulinarnych

> na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy, wybrat jako najkorzystniejsza oferte nr 1 Wykonawcy:
Swisspol — Ltd sp. z 0.0., ul. Wilcza 27, 50-429 Wroclaw

Uzasadnienie

Wykonawca wykazat brak podstaw do wykluczenia, a oferta tego Wykonawcy jest zgodna z trescig
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia oraz nie podlega odrzuceniu. W oparciu o ustalone
kryteria oceny ofert, tj. cena — 100% oferta uzyskata najwyzsza liczbg punktow, tj. 100,00 pkt sposrod
ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu.

Czesé 2 zambéwienia — Dostawa urzadzen i sprzetu gastronomicznego

> na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy, wybrat jako najkorzystniejsza oferte nr 2 Wykonawcy:
EM GASTRO s.c., ul. Zapolskiej 3, 35-233 Rzeszow

Uzasadnienie

Wykonawca wykazat brak podstaw do wykluczenia, a oferta tego Wykonawcy jest zgodna z trescig
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia oraz nie podlega odrzuceniu. W oparciu o ustalone
kryteria oceny ofert, tj. cena — 100 % oferta uzyskata najwyzsza liczbg punktéw, tj. 100,00 pkt sposréd
zlozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu.



> na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy, odrzucit ofertg nr 1 Wykonawcey:
Swisspol — Ltd sp. z 0.0., ul. Wilcza 27, 50-429 Wroclaw

Uzasadnienie

Zamawiajacy wymagat, by Wykonawca skladajac oferte, w Formularzu ofertowym — czes¢ 2,
stanowigcym zatgcznik nr 2A do SIWZ, w kolumnach nr 5, 6, 7 wskazat producenta, marke/model
katalogowy, parametry oferowanego przedmiotu zamdwienia w spos6b umozliwiajacy dokonanie oceny
przez Zamawiajacego zgodnoséci z wymaganiami SIWZ.

W Formularzu ofertowym — czes¢ 2:

e w pozycji nr 2 — ,szatkownica z kompletem nozy”, Wykonawca zaoferowat produkt marki
Robot Coupe model CL50 wykonany z tworzywa i metalu niebedgcego stalag nierdzewna,
podczas gdy Zamawiajacy wymagat produktu wykonanego ze stali nierdzewnej lub ze stali
nierdzewnej z elementami tworzywa sztucznego;

e w pozycji nr 4 — ,frytkownica” Wykonawca zaoferowat produkt marki Stalgast o numerze
katalogowym 746094, o mocy 3,200 kW, podczas gdy Zamawiajacy wymagal frytkownicy
o mocy elektrycznej min. 3,250 kW.

Wykonawca wskazat jednoznacznie, jaki przedmiot zam6wienia oferuje w ztozonej ofercie. Oferowany
przedmiot zaméwienia nie jest zgodny z wymaganiami Zamawiajacego, wobec czego oferta ww.
Wykonawcy na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy podlega odrzuceniu, poniewaz jej tres¢ nie
odpowiada tresci Specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Powyzsze stanowisko potwierdza KIO w wyroku z dnia 24 listopada 2010 r. (Sygn. akt KIO 2480/10)
.(...) obowigzkiem wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zamdwienia odpowiadajgcego
oczekiwaniom zamawiajgcego wyartykulowanym w siwz. Jesli tres¢ oferty bedzie niezgodna z tresciq
siwz oferte nalezy odrzuci¢ na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy” oraz w wyroku z dnia 7 maja 2012
r. (Sygn. akt KIO 831/12). Stosownie do art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zaistnienie takiej
sytuacji obliguje Zamawiajacego do odrzucenia oferty Wykonawcy.

Streszczenie oceny i porownania ofert

Czesé 1
Nr oferty Liczba punktéw
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy (kryterium ceny)
waga 100 %
1 Swisspol — Ltd sp. z 0.0. 100
ul. Wilcza 27, 50-429 Wroctaw
2 Gastro Gal Dariusz Kuénierz Spétka Jawna 95.98
ul. Dominikanska 1A, 35-077 Rzeszow i




Czesc 2

Nr oferty Liczba punktow
Nazwa (firma ) i adres Wykonawcy (kryterium ceny)
waga 100 %
1 Swisspol — Litd sp. z 0.0.
ul. Wirl)cza 27, 50?429 Wroctaw oferta odrzucona
2 EM GASTRO s. c. 100
ul. Zapolskiej 3, 35-233 Rzeszow

Zgodnie z art. 94 ust.1 pkt 2 ustawy, umowa w sprawie zamowienia publicznego bedzie mogla by¢
zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia.




